
 

 

 

 

 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 پژوهشی، آموزشی و ترویجی کمیسیون حقوق بشر اسلامی ایرانامور 
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 و رژیم تغییر عملیات پیوند میان: نحوِ غیرقانونیبه جنگیدن و غیرقانونی جنگ یک در جنگیدن

 بشردوستانه المللبین حقوق نقض

 تجاوز به ایران [ واکاوی ابعاد حقوقی ]

 
 



 

 

  :کمیسیون یتتوضیحات مقدما

های ، در سطح جهانی واکنش1405و فروردین  1404در قبال تجاوز آمریکا و اسرائیل علیه ایران در اسفند ماه 

روزه  12های پس از تجاوز بازتابها در مواردی مشابه گسترده ای نزد ملت های مختلف شکل گرفت . این واکنش

به ایران بود و در مواردی، نمودهای برجسته تر داشت به ویژه که در این تجاوز جدید علاوه بر ترور عالی ترین مقام 

 200ایران، برخی جنایات غیر انسانی همانند هدف قرار دادن مدرسه شجره طیبه میناب و به شهادت رساندن قریب به 

زان و معلمان و کادر اداری مدرسه، هدف قراردادن ورزشگاه و خانه های مردم در لامرد با بمب نفر از دانش آمو

های خاص دارای آثار ضد انسانی گسترده، هدف قراردادن ده ها مدرسه، دانشگاه ،ورزشگاه، مرکز درمانی،آثار 

ر شهروند بیگناه ایرانی توجه چنین شهادت بیش از سه هزامیراث فرهنگی و دیگر زیر ساختهای مردمی ایران وهم

جهانی را بیشتر به خود جلب کرد. اظهار نظرهای خود ترامپ در خلال جنگ رمضان و هفته های پس از آن نیز 

مزید بر علت شد تا جهانیان بهتر دریابند که وی از ارتکاب هر گونه جنایتی ابا ندارد و حتی تهدید به از بین بردن 

مرتکب « برای تفریح وسرگرمی»مطرح می سازد یا اینکه حاضر است  به تعبیر خودش یک تمدن چند هزار ساله را 

 جنایت غیر انسانی شود . 

گیری در محکومیت جنایات آمریکا و اسرائیل داشته اند، به طور طبیعی از ها موضعدر چنین فضایی که اکثر ملت

حقوقدانان بین المللی و فعالان حقوق بشر در سراسر دنیا انتظار بیشتری می رفت که واکنش جدی نشان دهند چرا 

ا همراهی آنها با که این افراد بهتر ابعاد نقض حقوق بین الملل و حقوق بشر را درک می کنند فلذا هر گونه سکوت ی

 شود.میجنایتکاران امری غیر قابل قبول و شایسته نکوهش تلقی 

در پاسخ به انتظار منطقی یاد شده، برخی از حقوقدانان بین المللی یا اساتید و کارشناسان فعال حقوقی در سطح  

افراد متاسفانه به هر علت و های مناسبی داشتند و محتواهای قابل قبولی را منتشر کردند. اما بعضی جهانی واکنش

انگیزه ای سکوت پیشه کرده و مطلبی مفید را بازتاب ندادند. گروه سوم به بیان مطالب دو پهلو و مبهم و بی خاصیت 

رو آوردند و نهایتا گروهی نیز در خدمت متجاوزان قرار گرفته و تلاش کردند تا با آسمان و زمین به هم بافتن 

ا توجیه کرده یا کمرنگ جلوه دهند. در بسیاری از متون منتشره فعالان حقوقی در مغرب جنایات آشکار متجاوزان ر

زمین این پدیده نیز مشهود بود که اگر چند مطلب مثبت علیه تجاوز به ایران گفته اند از بیان برخی مطالب منفی علیه 

 ایران نیز با عبارت های متنوع دریغ نورزیده اند.

نی بهتر مطلع شوند که کدام حقوقدانان و با چه کیفیت فنی و حقوقی و در چه منابع برای آنکه مخاطبان ایرا

گیری شفافی در خصوص ابعاد حقوقی تجاوز به ایران داشتند ، امور پژوهشی کمیسیون مناسب تخصصی موضع
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ردآوری نماید. دانست که اولاً بررسی دقیقی در خصوص متون منتشره ذیربط داشته باشد و موارد در خور توجه را گ

 ثانیاً مصادیق برجسته را انتخاب و به فارسی برگردان نماید و در دسترس مخاطبان فارسی زبان قرار دهد.

 گزارش حاضر یکی از سلسله گزارشاتی است که به معرفی آثار مورد اشاره اختصاص یافته است. 

 

شناخته شده در حوزه مباحث حقوق یکی از حقوقدانان  نوشتهمقاله ای که در گزارش حاضر معرفی شده 

قی ندارد و جنگی است. وی تاکید دارد که هم اصل شروع جنگ علیه ایران هیچ پشتوانه حقوبشردوستانه بین المللی 

غیر قانونی است و هم نحوه جنگیدن و میزان چگونگی رعایت قواعد حقوقی در خلال جنگ وضع بدی دارد و 

.نویسنده شقوق مختلفی که ممکن است متجاوزان برای فرار بین المللی نقض گردیده است  وستانهبارها حقوق بشرد

نها پرداخته است. آو ارزیابی  از رعایت قواعد حقوقی بین المللی مطرح کنند را در نوشته خود معرفی و سپس به نقد

نرا برای جامعه بین المللی مفید می داند ولو اینکه آنویسنده از حقوق بین الملل دفاع می کند و وجود  ،در مجموع

 شکارا نقض گردد.آوهای مختلف به شکل همانند جنگ علیه ایران

 

امور پژوهشی کمیسیون لازم می داند پیشاپیش این مهم را مورد تاکید قرار دهد که نظرات تخصصی ارائه شده از 

ها به معنای دیدگاههای شخصی خود اوست و ترجمه و انتشار دیدگاه سوی هر نویسنده از جمله مولف مقاله حاضر،

تائید همه مطالب آنها نیست بلکه فرصتی فراهم می آورد که جامعه علمی یا مسئولان وسیاستگذاران کشور با اشِراف 

متن پیش  به نظرات مطرح شده در سطح جهانی تحرک عالمانه تری از خود نشان دهند . با وجود نکته یاد شده، در

رو، حسب ضرورت ، امور پژوهشی کمیسیون توضیحاتی در زیر نویس درج یا کلماتی را داخل براکت] [ در متن 

افزود یا معادل انگلیسی برخی کلمات را در زیر نویس قید کرد تا بهره برداری از متن دقیق تر انجام پذیرد. نقد و 

در خصوص تجاوز به ایران مجال موسعی می طلبد که های حقوقی مطرح شده ارزیابی فنی و مستقل دیدگاه

 جداگانه باید انجام شود. 

با امید به اینکه ارتقای آگاهی های عمومی در خصوص ابعاد حقوقی تجاوز به کشورمان، موجبات تقویت حساسیت 

ها برای پیشبرد حقوق انسانی و ملی را فراهم سازد و همه بیش از گذشته تلاش کنیم که ظرفیت های ملی و جهانی 

، متن گزارش تهیه شده به شرح آتی تقدیم را در خدمت اجرای عدالت و پاسخگو کردن جنایتکاران قرار دهیم

 میشود. 

   

 امور پژوهشی، آموزشی و ترویجی کمیسیون حقوق بشر اسلامی ایران

 1405 اردیبهشت 
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مشاور حقوقی پیشین کمیته بین المللی صلیب سرخ و مدیر حقوقی سابق سازمان غیر گابور رونا،دکترنویسنده: ♦ 

و مدرس کنونی حقوق بشردوستانه و حقوق کیفری بین المللی در دانشکده  «حقوق بشرل اوّ»دولتی 

 (نیویورک)کوردوزو

محدثه نخودچی، دانش پژوه دکترای حقوق بین الملل وهمیار افتخاری : فارسی انگلیسی به برگردانروند  مجری ♦ 

 کمیسیون

 1405 بهشتیارد ران،یا یحقوق بشر اسلام ونیسیکم یپژوهشامور ویرایش و نهایی سازی متن:  ♦

 2026س مار 20 ،مجله حقوقی دیحیتالی جاست سکیوریتی:  ماخذ ♦

       108/1/05 :شناسه متن ♦

یا کلی آن با ذکر ماخذ و رعایت استناد به امور پژوهشی هر گونه نقل مطالب گزارش حاضر یا بازنشر جزئی 

 کمیسیون حقوق بشر اسلامی ایران، مجاز است.

مخاطبان ارجمند به ویژه صاحبنظران و کارشناسان محترم در  پژوهشی کمیسیون از هر گونه نظر و پیشنهاد امور

 راستای ارتقای تلاش ها استقبال می کند. مشارکت در فعالیت های عام المفنعه نیز برای همه میسور است.

)www.ihrc.ir) 
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 متن مقاله:

 و رژیم تغییر عملیات میان پیوند:  1نحوِ غیرقانونیبه جنگیدن و غیرقانونی جنگ یک در جنگیدن

 بشردوستانه المللبین حقوق نقض

 یتدول ریغ ازمانسابق س یحقوق ریسرخ و مد بیصل یالملل نیب تهیکم نیشیپ یدکترگابور رونا،مشاور حقوقنوشته 

 (ورکیویوزو)ندر دانشکده کورد یالملل نیب یفریحقوق بشردوستانه و حقوق ک یو مدرس کنون «حقوق بشراول »

 (1404اسفند  29برابر با  2026 مارس 20در  انتشار) 

 به تواندمی نظامی کارزار اهدافِ  روند،می جنگ به دشمن حکومتیِ  نظام خودِ کردنِ جایگزین برای هادولت وقتی

در نتیجه، . کندمی تنظیم مسلحانه یمخاصمه جریانِ  در را گرانمخاصمه رفتارِ که بینجامد قواعدی به پایبندیعدم

 حقوق بلکه کند،می تهدید ار خاص، بسیار شرایطی در جز جنگ، به توسل منع بر حاکم المللِبین حقوق تنهانه

 .اندازدمی خطر به کند،می حمایت جنگ زمان در غیرنظامیان از که نیز را ایبشردوستانه المللبین

 توسط زور از اخیر هایاستفاده اتفاق،به تقریباً اند،زده قلم دیگر جاهای در و صفحات این در که کارشناسانی

 برخی،. انددانسته المللبین حقوق نقض را ایران در اسرائیل و متحده ایالات توسط نیز و ونزوئلا در متحده ایالات

 یا کنند،می نقض را زور به توسل ممنوعیتِ ایفزاینده طوربه هادولت که اندکرده اشاره درستیبه ،2هاتاوی اونا مانند

 و کنندمی محکوم را هانقض این پژوهشگران برخی. کنندمی توجیه دیگر هایدولت توسط را هایینقض چنین

 استدلال ،5واتکین کن نیز و ،4کوهن آمیتای و 3شانی یووال مانند دیگر، برخی. شوندمی پاسخگویی خواستار

 آنان اما شود، ایجاد انعطاف قواعد این در باید هادولت ادعاییِ امنیتیِ منافع با قواعد شدنِ سازگارتر برای که کنندمی

 در قانون که چیزی همان دقیقاً برای مجازکننده سازوکاری ایجادِ بدون کار، این انجام برای ایکنندهقانع راهِ ینقشه

 از پاسخی) کنندنمی شد، ارائه مرتکب اوکراین در روسیه آنچه مانند تجاوز، عریانِ اعمالِ یعنی ، است آن منعِ پیِ

                                                      
نقض موازین بین المللی توسل به زور دارد و اینکه اصولا اصل این جنگ غیر قانونی راه انداختن جنگ با اشاره به « جنگیدن در جنگ غیر قانونی. » 1

حقوق  جنگ یا نقض در خلال ین حقوقی بین المللیاشاره به عدم رعایت مواز« جنگیدن به نحو غیرقانونی» است و و نامشروع و بدون مجوز حقوقی

 بشردوستانه بین المللی دارد.) توضیح افزوده بر متن در کمیسیون(
2 . Oona Hathaway 

3 . Yuval Shany 

4 . Amichai Cohen 
5 . Ken Watkin 
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 بودنِ  غیرقانونی اثرِ یدرباره حال، عین در(. یافت اینجا در توانمی را کوهن و شانی به 7داننبام تام و 6همیلتون ربکا

 سخن کمتر آیند،می پدید آن پیِ در که ایمسلحانه مخاصمات یاداره ینحوه بر ناظر قواعدِ رعایتِ بر زور به توسل

 است شده گفته

  ...نیست المللبین حقوق پایان ،8زور به توسل وقحق]مجموعه موازین[ نقض

 ایمرسیده المللبین حقوق پایان به آیا که هستند این مورد در بحث حال در کارشناسان شد، ذکر بالا در که همانطور

. است آمیزمبالغه ،(10واتکین از تقلید با و) 9تواین مارک تعبیر به الملل،بین حقوق مرگ اعلام من، نظر به خیر؟ یا

 اینجا در آنها آنقدر زیاد است که شمار که است عناصر از پیچیده و عمیق گسترده، ایمجموعه المللبین حقوق

( نویسنده این متن جمله از) ما از بسیاری اگرچه که گفته شود است کافی. کرد تحلیل و تجزیه توان تمام آن رانمی

 نیروی به توانندمی کشورها که زمانی به حقوق ناظر (زور به توسل وقحق ]مجموعه موازین[که ایمکرده مشاهده

 که بگوییم اگر بود آمیز خواهد اغراق اما دارد، قرار «11قواعد بر مبتنی المللیبین نظم» هسته در (شوند متوسل نظامی

یا حتی فروپاشی آن، نظم گسترده تر را نوید  هنجارها آن پایان زور، از استفاده ممنوعیت به مربوط هایچالش

 و زیست محیط بهداشت، مالیه، و تجارت تا گرفته دیپلماسی به مربوط قواعد از پروژه، این در هادولت. دهندمی

 و کیفری، حقوق[] اجرای در همکاری و بشر حقوق جو، ماورای فضای و آزاد دریاهای طبیعی، منابع از برداریبهره

 رها را پروژه این کل است بعید که گرفته شکل دیرپا قدریبه نفعیذی این و اندنفعذی قدریبه ها،حوزه دیگر نیز

 موارد این پایداری بر را فشارهایی مطمئناً  جنگ وق توسل بهحق]موازین[ به فزاینده احترامیبی اوصاف، این با. کنند

 .کرد خواهد ایجاد المللبین حقوق هایجنبه سایر و

 دهندمعرض خطر بزرگی قرار می را در 12الملل بشردوستانهاما آنها حقوق بین.....

                                                      
6 . Rebecca Hamilton 

7 . Tom Dannenbaum 

8 . Jus ad Bellum 
9 . Mark Twain 
10 . Watkin 

11 . Rules-based International order” (RBIO) 

12 . International Humanitarian Law (IHL) 
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را بیش از همه در معرض خطر ناشی از تضعیف منع توسل به زور بدانیم،  المللبین حقوق از جنبه یک اگر قرار باشد

 عنوان به آن از برخی که بشردوستانه است المللبین حقوق یا 13ناظر به دوران جنگ  وقحقموازین[ ]مجموعه آن

دانست  حقوقی منزله به توانمی را جنگ حقوق توسل به ]مجموعه موازین[.کنندمی یاد 14مسلحانه حقوق مخاصمات

 المللبین حقوق یا جنگ دوران وق ناظر بهحق]مجموعه موازین[ و پردازدمی زور از استفاده «چرایی» به که

 ".چگونگی آن"بشردوستانه را حقوق مربوط به 

 و [1977ی آن در و پروتکل های الحاق 1949مصوب]ژنو هایکنوانسیون در بشردوستانه المللبین حقوق 

 هاییحمایت به ژنو هایکنوانسیون. است شده تدوین [ 1907و 1899مصوب]لاهه موسوم به هایکنوانسیون

 غیرنظامیان و جنگی ناسیرا مجروح، رزمندگان مانند( جنگ از خارج) «نبرد از خارج اشخاص» به که پردازدمی

 و ابزارها یا رف های جنگط رفتار بر که است مختلفی هایکنوانسیون ای ازمجموعه لاهه حقوق. شودمی اعطا

 . است حاکم جنگ هایروش

. کندمی بینیپیش را جنگ وق ناظر به دورانحق و توسل به زور وقحق بین شدید دوگانگی یک المللبین حقوق

 به جنگ قوانین کند تضمین که است شده طراحی ایگونه به شود،می نامیده «15آتش دیوار» غالباً که تفکیک، این

 باشد عادلانه آنها هدف اینکه از نظر صرف شود، اعمال مسلحانه منازعات در درگیر هایطرف همه برای برابر طور

. است روشن بشردوستانه المللبین حقوق تحت مخاصمه هایطرف برابری اصل دلایل. غیرقانونی آنها تهاجم یا

 مشروع و دفاع میان تجاوز معتبر طور به ]بتوان با فوریت و[که ندارد وجود]قضاوت و داوری[ زمان واقعی   نخست،

وق حق» ]مجموعه موازین[تحلیل اساس بر موازین این اگر دوم،. دکر اجرا را تمایز آن پیامدهای و گذاشت تمایز

 انتظار مسلحانه منازعات در درگیر هایطرف از تواننمی شوند، اعمال نامتقارن صورت به «جنگ دوران ناظر به

 .شوندمی نهایی قربانیان این غیرنظامیان خواهند بود که و کنند پیروی آنها از که داشت

  باشد کار دستور در رژیم تغییر وقتی ویژه به....

 سیاسی استقلال مستقیماً زیرا شود،می تلقی بشردوستانه المللبین حقوق هنجارهای نقض کلی طور به رژیم تغییر

 شورای خاص خارج از اختیارات. است زور از نامتناسب ایاستفاده احتمالاً  و دهدمی قرار هدف را دولت یک

                                                      
13 . Jus in Bello 

14 . Law of Armed Conflict (LOAC) 

15 . Firewall 
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 را " 16توجیه سنگین بار" و است "نامطلوب بسیار" ]سیاسی یک کشور[رژیم یکجانبه تغییر ،]سازمان ملل[امنیت

 برای خطرناکی سابقه شود،می آغاز "عیار تمام" یا غیرقانونی هدف با جنگی که هنگامی. فراروی قرار می دهد

]مجموعه  و جنگ توسل به حقوق]مجموعه موازین[  بین نظری حائل دیوار و کندمی ایجاد رفتار پس از آن،

 سیاسی نتیجه یک کردن دنبال. گیردمی قرار شدیدی ساختاری فشار تحت ناظر به دوران جنگ حقوقموازین[ 

: انجامدمی بشردوستانه المللبین حقوق اصلی سه رکن فرسایش به اغلب - مستقل دولت یک یعنی برچیدن – کامل

 17.احتیاط و تناسب تفکیک، اصول

 تفکیک اصل

 فاهدا بین و غیرنظامیان و گانرزمند بین که کندمی ملزم را طرفین بشردوستانه، المللبین حقوق در تفکیک قاعده 

 گسترش اغلب «مینظا هدف» تعریف رژیم، تغییر برای درگیری یک در. شوند قائل تمایز غیرنظامی اشیاء و نظامی

 هایوزارتخانه یا دولتی هایهرسان برق، هایشبکه مانند «منظوره دو» هایزیرساخت است ممکن مهاجمان. یابدمی

 ابودن باید بنابراین و ندهست حیاتی رژیم بقای برای موارد این که استدلال این با دهند، قرار هدف را دولت غیرنظامی

 یک نعنوا به آنها. نیست دگیبه این سا منظوره دو اشیاء دادن قرار هدف بشردوستانه، المللبین حقوق در اما. شوند

 که کند ثابت( ز حیث نظریا) باید فرمانده یک بلکه شوند،نمی شناخته اهداف قابل حمله، از جداگانه حقوقی طبقه

 خاص شرایط تحت واقع در شود،می استفاده غیرنظامی و نظامی منظور برای که هدفی جمله از معین، هدفِ  هر

 حدودی تا و پیچیده منظوره دو اشیاء دادن قرار هدف رویکردهای اگرچه) است واجد وصفِ هدف نظامی موجود

 اگر های غیرنظامیِ آن شی،سپس نسبت به همه جنبه و ،(است شده نشان داده بحث این در که همانطور است، متنوع

 ژیم،ر تغییر عملیات یک در. کند عمالا را «تناسب»آزمون تشخیص داده شد، مشروع هدف یک درستی به

 غیرقابل رفتنِ دست از با هک خواهد رفت حملاتی سمت به حساس سؤالات آن به پاسخ که کنیم بینیپیش توانیممی

 . است همراه هاانسان جان و غیرنظامی هایزیرساخت قبول

 غیرنظامیان خود دادن قرار هدف مورد در رژیم، تغییر زمینه در بشردوستانه المللبین حقوق اساسی هنجارهای لغزش

 رهبران حملات، شده، دیده 18حماسی خشم عملیات مورد در اخیر هایگزارش در که همانطور. است صادق نیز

 از برخی. اندداده قرار هدف داخلی سرکوب مسئول را ] با ادعای[ اطلاعاتی و امنیتی هایسرویس اعضای و سیاسی

                                                      
16 . Heavy burden of Justification 

17 . The principles of distinction, proportionality, and precaution 

18 . Operation Epic Fury 
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 است ممکن است، ایران مسلح نیروهای از رسمی بخش که اسلامی، انقلاب پاسداران سپاه ]نیروهای[مانند افراد، این

 محمد مانند دیگر، برخی. گرفتن باشند قرار هدف قابل رزمنده عنوان به] از منظر حقوق مخاصمات مسلحانه[ 

]در منطق تفسیری پیگیری است بدیهی. هستند دولت غیرنظامی مقامات  اطلاعات وزارت ارشد مقام باصری،

 نابود اگر]حتی[ شوند، سست باید رژیم " 19دستگیره" عناصرِ این که کنندگان تغییر یک نظام سیاسی گفته میشود[

 نیستند غیرنظامیانی یا رزمنده خود خودی به احتمالاً افرادی چنین حال، این با و شود، محقق رژیم تغییر تا ،نگردند

می  بشردوستانه المللبین حقوق تحت هستند که افراد از هاییدسته تنها کنند،می شرکت هاخصومت در مستقیماً که

 .گیرند قرار توانند، هدف

 مجاز حدود از گیری فراتردایره هدف گسترش برای قوی انگیزه لزوماً رژیم تغییر منظور به جنگِ دین ترتیب،ب 

 .]فلذا ناقض حقوق بشر دوستانه است[کندمی ایجاد بشردوستانه المللبین حقوق

 تناسب پارادوکس

 باشد تاکتیکی نظامی هدف کهاین به بسته است، مجاز، بنابراین و متناسب، غیرنظامیان به آسیب میزان چه کهاین

 زمینه ینا در راهبردی ناسبِت. بود خواهد متفاوت( «بده تغییر را رژیم آن»مانند) راهبردی یا( «بگیر را تپه آن»مانند)

 اغراق معرض در نفردم حمله یک از ناشی «نظامی برتری» است، رژیم تغییر هدف، وقتی که گویدمی چنین ظاهراً 

 یک آن در که ساختمانی لاًمث ــ غیرنظامی ساختمان یک به حمله که باشد داشته باور فرماندهی اگر گیرد؛می قرار

 ایهزینه» عنوانبه را بالا بیِجان آسیب است ممکن ،«کند ثباتبی را رژیم» تواندمی ــ دارد وجود هم نظامی هدف

 ار،انتظ مورد ارزشمندِ ظامیِن برتری برابر در را آن نتیجه در و کند توجیه سازدگرگون سیاسیِ نتیجه یک برای «لازم

 باًغال فرماندهان زیرا ست،ا ضروری "تناسب" از شدهنوسازی تحلیلی که اندکرده اشاره پژوهشگران. بداند غیرمفرط

 غیرنظامیان «فوری» هایمرگ برابر در جدید، را دولت تشکیل مانند باشد، سیاسی تواندمی که ،«بلندمدت» منافع

 هایارزیابی که دارد را آن خطر شود،می آغاز رژیم تغییر هدف با که ایمسلحانه مخاصمه اختصار، به. سنجندمی

 .دهد سوق "تناسب" اصل حدود ناموجهِ گسترشِ  سویبه را "تناسب"

 احتیاط وظیفه

 به آسیب رساندن حداقل به برای را «ممکن احتیاطی اقدامات تمام»ها، دولت که کندایجاب می احتیاط، اصل 

 غلبه احتیاطی اقدامات «سنجیامکان» بر اغلب پیشروی «سرعت» رژیم، تغییر سناریوهای در. دهند انجام غیرنظامیان
                                                      
19 . grip 
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 بررسی که منجر شودزده و شتاب سریع گیری هایهدف به تواندمی «فرماندهی زنجیره کردن فلج» به میل. کندمی

کنار  مهم لازم است، هدف یک انفجار منطقه در غیرنظامیان گرفتن قرار عدم از اطمینان برای اطلاعاتیِ دقیقی را که

 برزمان یا پرهزینه احتیاطی اقدامات اتخاذ برای کمتری انگیزه باشد، نظام یک «کامل شکست» هدف اگر. گذاردمی

 حقوق اساسی هنجار یک هم، باز. بدهد قوا تجدید یا فرار اجازه رژیم رهبران به است ممکن که دارد وجود

 .شود شکستن و شدن خم ممکن است ناچار به رژیم، تغییر عملیات زمینه در بشردوستانه المللبین

  سقوط سوی به ایمسابقه:  20رفتاری بازخورد چرخه

 با رژیم یک وقتی. کندمی انحرافی و فاسد ایجاد ایانگیزه ]در جنگ[مدافعطرف  برای رژیم، تغییر برای تلاش

 ایالات جمهور رئیس رامپ،ت دونالد که همانطور شود،می روبرو «شرط و قیدبی تسلیم» درخواست یا وجودی تهدید

 . خواهد داشت هبشردوستان المللبین حقوق از پیروی برای اندکی انگیزه است، خواسته ایران از متحده،

 در را نظامی هایدارایی کند، استفاده انسانی سپر از دارد احتمال بیشتر شده، محاصره رژیم یک مثال، عنوان به

 مهاجم خود، نوبه به امر این. گیرد کار به حل راه آخرین عنوان به را ممنوعه هایسلاح یا کند جاسازی هابیمارستان

 به احترام از نزولی مارپیچ یک ایجاد باعث و کندمی تحریک بیشتر هدفبی حملات و 21غیرقانونی هایانتقام به را

 با که افراطی تدابیر شدیدِ به نسبت نیز دادگستری المللیبین دیوان حتی. شودمی بشردوستانه المللبین حقوق

 روند،به کار می دولت بقای خدمت در وقتی شوند،سازگار می به سختی تناسب، شده از پذیرفته هایبرداشت

 هایسلاح از استفاده حتی که دنبگیر نتیجه دنتواننمی دیوان اکثریتی از قضات مثال، عنوان به. است نبوده تفاوتبی

 در. بود خواهد 22غیرقانونی به طور قاطع باشد، خطر معرض در( لزوما رژیم نه) کشور بقای که صورتی در ایهسته

است؛ زیرا در کانون توجه قرار گرفته موضوع این اسرائیل، و متحده ایالات حماسی خشم عملیات چارچوب

 ایران ادعای دهد وهدف قرار می اسرائیل در را 23هاهم بانک و فناوری هایبینیم ایران محاصره شده، هم شرکتمی

 طبق. است اسرائیل و متحده ایالات توسط تهران در هابانک دادن قرار هدف به پاسخ حال در این است که بر مبنی

                                                      
20 . Behavioral Feedback Loop 

21 . Unlawful Reprisals 

22 . Definitively Unlawful 

ایران بنا به گزارشات منتشره، ایران برخی شرکت های فناوری و مراکز مالی که مورد بهره برداری نیروهای مسلح اسرائیل و آمریکا در تجاوز به  . 23

و  ا غیر دولتییخش دولتی اعم از شرکت های وابسته به ب ایرانیدهها شرکت قبل آن قرار داشته را هدف قرار داده است . اسرائیل و آمریکا 

 وده بر متن()توضیح افز.ته استخصوصی را هدف قرار داده اند هم چنین حمله به بانک ها از جمله بانک سپه نیز بازتاب های گسترده ای در پی داش
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 صرفاً آن اساس بر که است بشردوستانه المللبین حقوق تفکیک اصل نقض موارد این کارشناسان، اکثریت نظر

 را 25«هاخصومت در مستقیم مشارکت» که عمالیاَ از متمایز عنوان به 24«جنگ بخش تداومپشتیبان یا  هایفعالیت»

جنگ است  حال در دولتی که در دهندهمالیات هر بود، این از غیر اگر. گیری نیستندهدف قابل دهند،می تشکیل

 رسمیت به را 26جوییتلافی حقیک  سنتی طور به بشردوستانه المللبین حقوق البته،. گیرد قرار هدف توانست،می

 بازداشتنِ  برای تلاش در و به پاسخ در کشور یک توسط وقتی اما است غیرقانونی معمولاً که رفتاری است، شناخته

 علیه هرگز جوییتلافی حال، این با. شودمی تلقی قانونی شود، انجام دشمن یک توسط پیشین غیرقانونی عمل

 کسانی که در پی تغییر برای تفکیک اصل مورد در نادرست هایانگیزه هم شرایط این. نیست مجاز غیرنظامیان

 را. واقعی دنیای در «27قعر سوی به یک مسابقه» هم و دهدنشان می ، رادانرژیم

  29بشردوستانه مداخله دروغین وعده: « 28مشروع اما غیرقانونی» دام

 به مداخله که جایی در بشردوستانه المللبین حقوق اصول نیست، رژیم تغییر صریحاً هدف که مواردی در حتی

 قرار شدید فشار تحت ،(است مرتبط رژیم تغییر با اغلب که هدفی) شودمی توجیه اقدامی بشردوستانه عنوان

 بر که چارچوب، این. اندکرده بررسی را «مشروع اما غیرقانونی» دکترین بازگشت اخیر، هایتحلیل گیرند.می

 مهاجم زیرا انجامد،می حقوقی محدودیت فروپاشی به اغلب است، استوار «اخلاقی مشروعیت» توجیهی مبتنی بر

 براندازی 30«تربزرگ خیر» برابر در بشردوستانه المللبین حقوق خاص قواعد که داندمی برحق چنان را خود هدف

 78 بمباران یک ناتو ،1999 سال در کوزوو جنگ طول در مثال، عنوان به. گیرندمی قرار اهمیت دوم مرتبه در رژیم،

 و ،]سازمان ملل[امنیت شورای مجوز صادر از سویبا  نه و خود از دفاع در نه - داد انجام صرب نیروهای علیه روزه

                                                      
24 . War sustaining activities 

ثلا م ستندیمله ندر ح میستقممشارکت  ای یرزم اتیاما خودشان عمل کنند،یبه ادامه جنگ کمک م میرمستقیاست که به طور غ ییهاتیمنظور فعال

دادن  می گیرد یا گ قراراستخراج نفتی که منابع آن صرف جنگ می شود یا فعالیت در کارخانه تولید لباس که مورد بهره برداری در خلال جن

ور نگه نگ را تاب آجحال  امعه درمالیات شهروندان که منابع مورد نیاز دولت درگیر جنگ را تامین می کند و سایر فعالیت های اقتصادی که ج

اما .تواند هدف قرار گیرددارد نیز مینده نگه میهر کسی که اقتصاد جنگ را ز تفاسیر نظامی( معتقدند عضیها )به ویژه در ببرخی دولت می دارد.

ه دی یا صنعتی از جنگ، شخص را باقتصاصرفِ حمایت  کند، این است کهن اشاره میالملل که نویسنده نیز به آنظر غالب متخصصان حقوق بین

 )توضیح افزوده برمتن( کندیک هدف نظامی مشروع تبدیل نمی
25 . Direct Participation in hostilities 
26 . Right of reprisal 
27 . Race to the bottom 
28 . Illegal but Legitimate Trap 
29 . Humanitarian Intervention 
30 . larger good 
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 انجام گسترده جنایات به پاسخ در بود و بشردوستانه کارزار، این شده اعلام هدف. این اقدام غیرقانونی بود بنابراین،

 ارتفاع در هوایی حملات از عمدتاً کارزار این. صرب انجام شد نیروهای توسط کوزوو غیرنظامی جمعیت علیه شده

 پدافندهای از جلوگیری حال عین در و نظامی هایزیرساخت تخریب برای فوت، 30000 حدود اغلب بالا،

 و کوزوو در را فرماندهی مراکز و هاپل ها،نیروگاه ،راهبردی تأسیسات حملات،. کردمی استفاده ضدهوایی

 تلفات و خسارات مسئول بالا ارتفاع در بمباران گفته شد، که این .دادند قرار هدف بلگراد، در جمله از صربستان،

 در توانایی عدم دلیل به اغلب کهشده  کشته غیرنظامی هزار دو حدود ،برآوردی با بود، غیرنظامیان توجه قابل

 دادگاه دادستان توسط درگیری از پس ارزیابی یک در. بود ارتفاع آن در غیرنظامی اشیاء از نظامی اهداف تشخیص

 انجام در ناتو آیا :کرد مطرح را سوال این که ، 31(است در دسترس مزبور گزارش) سابق یوگسلاوی المللیبین

 قواعد برای معمولاً  که معیارهایی که]با این گزاره[ شد مطرح استدلالی توجیه داشت یانه، "تلفات بدون جنگی"

 از این رو، بود، بشردوستانه صرفاً  ناتو دخالت زیرا ند،گرد تعدیل باید شوندمی اعمال احتیاط و تناسب تفکیک،

 صرب نیروهای ناتو بمباران. پذیرندهمان میزان خطر را بپذیرند که سایر طرف های مخاصمه می نباید ناتو نیروهای

 سقوط بمباران از پس سال یک از بیش صربستان رژیم. کرد خود قومی پاکسازی کارزار به دادن پایان به مجبور را

 حال، این با. کرد خودداری ناتو بمباران کارزار بیشتر بررسی از سابق یوگسلاوی المللیبین کیفری دادگاه و کرد

 مربوط به ]مجموعه موازین[ حقوق توسل به اساسِبی حقوقیِ توجیهات از نمونه ترینمهم کوزوو، در ناتو بمباران

 این اینها، همه از گذشته. گرددمی بشردوستانه المللبین حقوق ی در حوزههایآسیب به منجر است که جنگ

 دادن جلوه مشروع برای کاذب یبشردوستانه توجیهات از که زمانی. کرد متوقف را هاصرب جنایات بمباران،

 وارد حقوقی ساختار تمامیتِ به هم و غیرنظامیان به هم تریبزرگ آسیب شود،می استفاده تجاوزکارانه اقدامات

 .آیدمی

 گیرینتیجه

 هدف کی کردن دنبال با هادولت. است زاتنش ذاتاً ایرابطه بشردوستانه، المللبین حقوق و رژیم تغییر بین رابطه 

 از محیطی است، ]مجموعه موازین[ حقوق توسل به جنگ تحت روشن حقوقی مبنای فاقد که «عیارتمام» سیاسی

 یتلق پیروزی برای موانعی عنوان به احتیاط و تناسب تفکیک، استاندارد قواعد آن در که کنندمی ایجاد نبرد میدان

 .اساسی هایمحدودیت نه شوند،می

                                                      
31 . https://www.icty.org/en/press/final-report-prosecutor-committee-established-review-nato-bombing-campaign-
against-federal 
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 آن در که  32«شناور / متغیر مقیاس» برابر در باید المللیبین جامعه بشردوستانه، المللبین حقوق حفظ برای 

 .کند مقاومت شود،می استفاده رفتاری هایعدالتیبی توجیه برای آرمان یک فرضیِ عدالتِ

 

                                                      
32 . Sliding scale 


